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Abstrakt: Medzi Gniové procesné nastroje uplatnitel'né na vymahanie pohladavok mo6zeme
zaradit’ europske konanie o platobnom rozkaze, europsky exekuény titul, eurépske konanie vo
veciach s nizkou hodnotou sporu a eurdpsky prikaz na zablokovanie G¢tov. Autor tieto
nariadenia porovnava, analyzuje nedavne zmeny a doplnenia eurdpskych konani o platobnom
rozkaze a vo veciach s nizkou hodnotou sporu a uvadza nedostatky uvedenych nariadent,
ktoré obmedzuju ich efektivne uplatiiovanie.

KPacové slova: Europska Unia — justi¢na spolupraca v civilnych veciach — osobitné konania
— vymahanie pohl'adavok.

Abstract: Among the EU procedural tools applicable to the debt recovery, we can include the
European order for payment, European enforcement order, European small claims procedure
and European account preservation order. The author compares these regul ations, analyzes the
recent amendments to the European enforcement order and European small claims
procedures, and points out the shortcomings of these regulations, which limit their effective
application.

Key words: European Union — judicial cooperation in civil matters — specific procedures —
recovery of debts.

Clenské &taty preniesli na Eurdpsku Gniu, resp. byvalé Eurdpske spologenstvo,
amsterdamskou reviziou zakladajiucich zmlav pravomoci v oblasti prijimania noriem
tykajucich sa cezhrani¢nych civilnych sporov. Odvtedy Europska unia postupne prijala
v oblasti justicnej spoluprace v obCianskych veciach s cezhranicnym prvkom niekol'ko
nariadeni, ktorych cielom je podporit’ riadne fungovanie vnutorného trhu.

Pocet sudnych sporov medzi fyzickymi a pravnickymi osobami s cezhranicnym
prvkom ma stupajucu tendenciu. Do prijatia niz§ie uvedenych procesnych nastrojov boli také
spory pre veritelov vdcSinou bud’ zlozité a nerieSitelné, alebo prave vzhladom na nizku
hodnotu sporu nerentabilné, ked’ze hodnota pohladavky nepostacovala na kompenzaciu
nakladov konania, ato nielen z hl'adiska finan¢ného, ale aj ¢asového. Taka situacia mala
negativny vplyv najméd na malych podnikatel'ov a spotrebitelov, pre ktorych predstavoval
cezhrani¢ny prvok sporu ¢asto neprekonatel'nt prekazku.

Medzi sucasné uUniové procesné ndstroje uplatnitelné na vymahanie pohladavok

moézeme zaradit' (v chronologickom poradi): eurdpske konanie o platobnom rozkaze™,

% Tato praca bola podporovana Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade zmluvy & APVV-14-0852.
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europsky exekueny titul®, europske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu® a eurépsky

prikaz na zablokovanie G&tov®®. Vietky uvedené néstroje patria do oblasti justiénej spoluprace
v obcianskych veciach aboli prijaté v priebehu poslednych desiatich rokov vo forme
nariadeni na zaklade pravomoci Unie stanovenej v &lanku 81 Zmluvy o fungovani Eurdpskej
unie, konkrétne na zéklade &lanku 81 ods. 2 pism. a) a f).** Ide teda 0 nariadenia potrebné na
riadne fungovanie vnuatorného trhu azamerané predovsSetkym na odstranenie ,,prekazok
riadneho priebehu obéianskopravneho konania“, ako aj na zabezpeCenie ,,vzajomného
uznavania a vykonu sudnych* rozhodnuti medzi ¢lenskymi $tatmi.

Uéinnost tychto nastrojov spodiva v podstate v samotnej moznosti fyzickych
apravnickych osob vymoct’ svoje pohl'adavky, viest s tymto cielom sudne spory a napokon
vykonat’ rozsudky v inych ¢lenskych Statoch. Aké su porovnatel'né znaky tychto procesnych
nariadeni aako sa tieto nariadenia vzajomne dopiiiaji? Aké aktualne zmeny a doplnenia
tychto nastrojov smerujii k zvySeniu ich efektivnosti a ktoré nedostatky naproti tomu doposial’
tato efektivnost’ obmedzuju?

Porovnanie tiniovych procesnych nastrojov pri vymahani pohl’adavok

Vsetky uvedené nariadenia sa vztahuji iba na civilné, teda ob¢ianske a obchodné veci
s cezhranicnym prvkom. Nevztahuju sa v§ak na zodpovednost’ §tatu za vykon verejnej moci,
na oblasti upravené osobitnymi nariadeniami (napr. insolvenéné konania, dedenie, majetkové
prava vyplyvajuce z manzelského zvizku), na rozhodcovské konanie™ ana dalsie konkrétne
oblasti civilného prava vymnaté z posobnosti jednotlivych nariadeni, a logicky sa nevztahuju
ani na spravne veci vratane socialneho poistenia.

V pripade vSetkych nariadeni okrem eurépskeho exekucného titulu je pre ich
uplatnenie rozhodujtci cezhranié¢ny prv0k42, ktory je splneny vtedy, ak ma aspoin jedna zo
stran bydlisko alebo obvykly pobyt v inom ¢lenskom S$tate, ako je ¢lensky Stat konajiceho
sudu (v pripade europskych konani o platobnom rozkaze a vo veciach s nizkou hodnotou
sporu), alebo ak sa ucet, ktory sa ma zablokovat, vedie v inom ¢lenskom $tate ako je Clensky
Stat konajuceho sidu alebo bydliska veritel'a (eurdpsky prikaz na zblokovanie Uétov). Pre

% Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1896/2006 z 12. decembra 2006, ktorym sa zavadza
eurdpske konanie o platobnom rozkaze (U. v. EU L 399, 30.12.2006, s. 1-32).

% Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 805/2004 z 21. aprila 2004, ktorym sa vytvara eurdpsky
exekudny titul pre nesporné naroky (U. v. EU L 143, 30.4.2004. s. 15-39).

% Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) & 861/2007 z 11. jula 2007, ktorym sa ustanovuje eurépske
konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu (U. v. EU L 199, 31.7.2007, s. 1-22).

¥ Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 655/2014 z 15. méja 2014 o zavedeni konania tykajuceho
sa europskeho prikazu na zablokovanie uétov s cielom ulahlit’ cezhrani¢né vymahanie pohladavok v
obgianskych a obchodnych veciach (U. v. EU L 189, 27.6.2014, s. 59-92).

“ Blizsie pozri JUDOVA, E.: Eurépske medzindrodné pravo sukromné. Materidly a texty. Banska Bystrica:
Pravnicka fakulta UMB, 2009, s. 8 a nasl.

41 Vzhl'adom na skutocnost, Ze vietky &lenské $taty Eurdpskej tnie st zmluvnymi stranami Dohovoru o uznani
avykone cudzich rozhodcovskych rozhodnuti z 10. jina 1958 (Newyorsky dohovor), ktory nadobudol platnost’
7. jtna 1959.

42 Pojmy ..cudzi prvok®, ..cezhrani¢ny prvok* alebo ,.cezhrani&ny spor* pouzivaju pravne predpisy Unie bez
jednotnej legélnej definicie. Cudzim prvkom, resp. cezhraniénym prvkom je podla tniového prava v zasade
obvykly pobyt (bydlisko) fyzickej osoby v inom clenskom State, nez je Stat, ktorého stid kona alebo ma konat’
o pravach alebo povinnostiach tejto fyzickej osoby. Pojmy .cudzi prvok® alebo .cezhrani¢ny prvok® su
synonymami k pojmu ,jmedzinarodny prvok®, ktory sa pouziva vo vnutroStatnom prave (vratane zakona
&.97/1963 Zb.). Pozri blizsie SLASTAN, M.: Variicie urlovania pravomoci vo veciach rodicovskej
zodpovednosti podl'a nariadenia Brusel Ila. In: VRSANSKY, P. — BURDOVA, K.: Obg&ianskopravne aspekty
medzinarodnych rodi¢ovskych tinosov deti a iné rodinnopravne pomery s cudzim prvkom v podmienkach
Slovenskej republiky, Bratislava: Univerzita Komenského, Pravnicka fakulta, 2016, s. 5 anadl.
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posudenie splnenia podmienky cezhrani¢éného charakteru sporu je rozhodujuci okamih
podania navrhu na zacatie prislusného konania.®® V pripade eurdpskeho exekuéného titulu sa
taky cezhrani¢ny prvok nevyzaduje, ked’Zze ide o pripad uzndvania rozhodnuti v Samotnom
¢lenskom State povodu rozhodnutia pred jeho naslednym automatickym vykonanim v inom
¢lenskom Stéte.

Pravomoc zaCat' eurdpske konania o platobnom rozkaze, vo veciach s nizkou
hodnotou sporu ao eurdépskom prikaze na zablokovanie Uétov sa spravuje vSeobecnym
nariadenim Brusel Ia o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov*. Naproti tomu
pravomoc osved¢it’ rozhodnutie ako eurdpsky exekuény titul ma iba pdvodny sud, ktory také
rozhodnutie vydal. Uvedené nariadenia okrem eurdpskeho konania s nizkou hodnotou sporu
zabezpecuju v suvislosti s pravomocou sudov zvySent ochranu spotrebitel’a.45 Pokial je totiz
v europskom konani o platobnom rozkaze a o eurépskom prikaze na zablokovanie uctov
dlZznikom spotrebitel’, pravomoc konat’ mé iba sud ¢lenského Statu, v ktorom ma spotrebitel’
bydlisko. Podobne v pripade, ak je dlznikom spotrebitel’, osved¢it’ rozhodnutie ako europsky
exekucny titul mozno iba vtedy, ak bolo toto rozhodnutie vydané v ¢lenskom State, v ktorom
ma spotrebitel’ bydlisko.

Ked’7e uvedené konania zjednocuju na urovni Unie zakladné pravidla na dosiahnutie
sudneho rozhodnutia, také sudne rozhodnutie musi byt v zdsade automaticky uznané
avykonatel'né v ostatnych clenskych Statoch za tych istych podmienok ako podobné doméace
sudne rozhodnutia bez moZznosti namietat’ jeho rozpor s verejnym poriadkom, na rozdiel od
vSeobecného rezimu uznavania sidnych rozhodnuti v Europskej unii podla nariadenia Brusel
la. Také sudne rozhodnutic méze byt vSak vynimocne preskimané z niektorych dévodov
vaznych procesnych pochybeni (zmétocnost konania) tykajicich sa najmi nedcasti stran
sporu na konani.

V pripade vSetkych uvedenych nariadeni sa na suvisiace procesné otazky neupravené
v tychto nariadeniach pouzije vnuatro$tatne pravo $tatu, v ktorom konanie prebieha.

V pripade vsetkych uvedenych nariadeni sa na Ukony sudu a Gcéastnikov podla tychto
nariadeni pozivaji tla¢ivd uvedené v ich prilohdch (v pripade europskeho prikazu na
zablokovanie G¢tov su tieto tla¢iva uvedené v osobitnom vykondvacom nariadeni Komisie®).
Tieto tlaciva je v stucasnosti mozné vyplnit aj v elektronickegl podobe online na internetove)
stranke Eurdpsky justiény atlas v ob&ianskopravnych veciach®’, ato v jazyku navrhovatela,

B K moznym odliSnostiam v definiciach relevantného okamihu pre posudenie cezhrani¢ného charakteru sporu
Vv pripade eurdpskych konani o platobnom rozkaze a vo veciach s nizkou hodnotou sporu pozri GUINCHARD,
E.: L’Europe, la procédure civile et le créancier: I’injonction de payer européenne et la procédure européenne de
réglement des petits litiges. in Revue trimestrielle de droit commercial et de droit économique, 2008, s. 471.
“Pozri ¢l. 45 a46 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) & 1215/2012 z 12. decembra 2012
o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v obg&ianskych a obchodnych veciach (U. v. EU L 351,
20.12.2012, s. 1-32).

* Dovodom moéze byt skutotnost, Ze kym eurdpsky platobny rozkaz vychadza zo zésady nepopretej
pohladavky, pri eurépskom konani s nizkou hodnotou sporu je popretie pohl'adavky mozné bez ohladu na
vysledok sporu a je aj na odporcovi - spotrebitelovi, & sa v konani bude aktivne branit’. Clenské $taty maji
naviac moznost upravit miestnu a vecnu prislusnost’ sudov opravnenych rozhodovat v eurdpskom konani
Snizkou hodnotou sporu odli$ne, bez nutnosti respektovat’ ,,blizkost™ sidu v pripade odporcu - spotrebitela.
SLASTAN, M.: Mytus eurépskeho konania s nizkou hodnotou sporu v praxi spotrebitel'skych sporov na
Slovensku. In: ROZEHNALOVA, N. — DRLICKOVA, K. — VALDHANS, J: Acta Universitatis Brunensis
luridica, Vol. 522, Dny Prava 2014, cast’ IIl., Evropské mezinarodni pravo soukromé: teorie vs. praxe, Brno:
Masarykova univerzita Brno, 2015, s. 202 a 203.

6 Vykonavacie nariadenie Komisie (EU) 2016/1823 z 10. oktdbra 2016, ktorym sa stanovuju tlaciva uvedené
v nariadeni Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) & 655/2014 o zavedeni konania tykajuceho sa eurépskeho
prikazu na zablokovanie uétov s cielom ulah¢it cezhrani¢né vymahanie pohladdvok v obcianskych
aobchodnych veciach (U. v. EU L 283, 19.10.2016, s. 1).

“"Pozri  https.//e-justice.europa.eu/content_european_judicial_atlas in_civil_matters-321- sk.do alebo novii
verziu https://beta.e-justice.europa.eu/321/SK/european_judicia_atlas in_civil_matters.
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pricom po vyplneni tlaiva v jazyku navrhovatela systém vygeneruje findlnu verziu tlaiva
Vv jazyku Statu, na ktorého sud sa tento ndvrh podava. Tieto tlacivda maji za ciel’ odstranit
predovsetkym jazykovu prekazku, ako aj umoznit’ navrhovatel'ovi podat’ navrh na zacatie
konania bez nékladnej pravnej pomoci. V europskych konaniach podl'a uvedenych nariadeni
(okrem eurdpskeho exeku¢ného titulu) nemusi byt strana sporu v zasade zastupena
advokatom.

Cielom europskych konani o platobnom rozkaze a vo veciach s nizkou hodnotou
sporu je zjednodusit’ a zrychlit' sidne konanie v cezhrani¢nych sporoch a znizit' naklady na
také konanie. Eurdpske konanie o platobnom rozkaze mozno uplatnit’ v pripade nepopretych
peniaznych pohl'adavok v akejkol'vek vyske, zatial’ o eurdpske konanie vo veciach s nizkou
hodnotou sporu mozno uplatnit’ v pripade hodnoty sporu, ktord neprevysuje 5.000,- eur, ato
bez ohl'adu na peiiaznu ¢i nepeiiaznu povahu naroku, pricom moéze ist’ aj o urCovacie zaloby,
ak hodnota sporu nepresahuje stanoventi sumu. Kym zjednoduSeny charakter eurdpskeho
konania o platobnom rozkaze spociva predovsetkym v tom, Ze ide o skratené rozkazné
konanie, v pripade eurdpskeho konania vo veciach s nizkou hodnotou sporu ide
o prvostupniové konanie, ktoré sa uskutoCiiuje v zasade v pisomnej forme s vynimocnym
nariadenim pojednavania. Hoci pojedndvanie obvykle zabezpeCuje viacsSiu bezprostrednost
akvalitu sidneho rozhodovania, v pripade sporov s nizkou hodnotou mdze predstavovat
prekazku, ked’ sa strana sporu moze stat’ v konani pasivnou v désledku toho, Ze jej néklady na
konanie presiahnu hodnotu sporu, k ¢omu mézu vyznamnou mierou prispiet’ prave finanéné
acasové naklady spojené s pojednéwam’m.48

V pripade oboch vyssie uvedenych konani sa vSak po podani odporu proti europskemu
platobnému rozkazu alebo po podani pripadného odvolania proti rozsudku vydaného v
europskom konani vo veciach s nizkou hodnotou sporu pokracuje d’alej podl'a uplatnite'nych
vnutrostatnych procesnych predpisov.

Pokial’ ide o nariadenie o eurdopskom exeku¢nom titule, toto nariadenie neupravuje
zjednodusené konanie o veci samej, ako je to v pripade eurdpskych konani o platobnom
rozkaze a vo veciach s nizkou hodnotou sporu, ale upravuje zjednoduSenie uznavania uz
existujacich vnutrostatnych rozhodnuti o nespornych narokoch v inych ¢lenskych Statoch,
priCom ho moZno uplatnit’ na predchadzajice rozhodnutie alebo verejna listinu tykajucu sa
nesporného naroku. Za nesporné naroky sa povazuju tie, s ktorymi dlznik vyslovne suhlasil
aebo ich v priebehu stdneho konania nespochybnil alebo sa na takom konani vedome
nezucastnil, teda ako eurdpsky exekuény titul mozno uznat’ napriklad zmier schvaleny alebo
uzatvoreny pred sudom, platobny rozkaz, rozsudok pre zmeskanie, notarsku zépisnicu
0 uznani dlhu.

Vyhodou tohto nariadenia bola v minulosti vykonatelnost’ tychto nespornych narokov
bez potreby ziskania dolozky vykonatelnosti (tzv. exequatur) v State vykonu. V désledku
prijatia nového nariadenia Brusel la, ktoré uz pri uznavani a vykone rozhodnuti sudov
¢lenskych Statov nevyzaduje exequatur, ako to bolo v pripade predchadzajiiceho nariadenia
Brusel 1%, stratil europsky exekucny titul pre nesporné naroky na svojej atraktivite.

Nedavny prijaty europsky prikaz na zablokovanie U¢tov je druhom neodkladného
opatrenia prijatého v konani ex parte, ktorého cielom je umoznit’ veritelom dosiahnut’
Vv cezhrani¢nych pripadoch zablokovanie uctov v ¢lenskych Statoch za rovnakych podmienok,
znizenych finan¢nych a ¢asovych ndkladov, pricom veritel ma tiez moznost ziskat
informécie, v ktorych bankach v danom $tate sa nachadza ucet dlznika.

“ K vyhodam a nevyhodam ustneho pojednavania v pripade eurépskeho konania s nizkou hodnotou sporu pozri
bliz§ie INCHAUSTI, F. G.: La nouvelle procédure européenne pour le réglement des petits litiges, in Annuaire
de Droit Européen, Vol. TV, 2006 (2008), s. 992 a nasl.

“* Nariadenie Rady (EU) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o pravomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov
v obgianskych a obchodnych veciach (U. v. EU L 12, 16.01.2001, s. 1).

45



Nedavne zmeny a doplnenia nariadeni o eurépskom konani vo veciach s nizkou
hodnotou sporu a o platobnom rozkaze

Posledna pomerne rozsiahla novelizacia nariadenia o europskom konani vo veciach
s nizkou hodnotou sporu a &iastoéne aj nariadenia o eurépskom konani o platobnom rozkaze™
by mala zvysit’ mieru uplatriovania tychto nariadeni.

V prvom rade sa totiz rozsirila pésobnost’ eurdépskeho konania vo veciach s nizkou
hodnotou sporu na civilné spory s hodnotou pohl'adavky do 5.000,- eur namiesto p6vodnych
2.000,- eur. Také rozSirenie posobnosti umozni vicSie uplatnenie tohto nariadenia aj
v sporoch medzi podnikatel'mi a nielen v spotrebitel'skych sporoch, ako to bolo doposial’.
Dalej st &lenské $taty v europskom konani vo veciach s nizkou hodnotou sporu povinné
oznamit' Komisii vysku stdneho poplatku alebo spdsob jeho vypoctu, ako aj akceptované
spdsoby dial’kovych platieb (bankovy prevod, inkaso, kreditna alebo debetna karta), ¢o boli
doposial’ informacie, ktoré navrhovatel’ tazko vedel ziskat’ najma kvdli jazykovej prekazke.
Niektoré ¢lenské staty v minulosti totiz akceptovali iba uhrady v hotovosti alebo Sekom bez
moznosti bankového prevodu. Napokon pokial’ sud vynimocne nariadi pojednévanie, malo by
sa podl'a nariadenia uskuto¢nit’ v zdsade za pomoci technolégie dialkovej komunikéacie, akou
je videokonferencia alebo telekonferencia

Pokial’ ide o eurdpske konanie o platobnom rozkaze, po podani odporu moze
navrhovatel po novom ziadat o pokracovanie v eurdpskom konani vo veciach s nizkou
hodnotou sporu.

V tejto stvislosti treba poznamenat’, Ze popri uvedenych procesnych nastrojoch by
K ur¢itému zleps$eniu uspokojenia pohl'adavok malo prispiet” aj nové prepracované nariadenie
o insolvenénom konani>*. Malo by sa zabréanit' ,Gpadkovej turistike v pripade, Ze Gipadca
kratko pred zacatim insolvenéného konania presunie svoje miesto etablovania (usadenia), aby
tym simuloval uplatnenie preiiho vyhodnejsej pravnej Upravy v oblasti upadkovych konani, ¢o
ma preskumat’ prislusny sid, na ktory je podany navrh na zacatie insolven¢ného konania.
Dalej sa obmedzuje moznost zalatia vedlajich (sekundarnych) konani popri hlavnom
insolvenénom konani ado leta 2019 by mali byt na urovni Unie prepojené vnitroitatne
insolvenéné registre.

Nedostatky uniovych procesnych nastrojov pri vymahani pohPadavok

Po prvé, informacia o fungovani a ndkladoch uvedenych europskych konani je
nedostato¢na a prili$ teoretickd. Hoci niektoré informéacie mozno n4jst’ na internetovej stranke
Eurdpsky justi¢ny atlas v ob&ianskopravnych veciach, tieto informéacie v§ak nie st prehl'adne
usporiadané. Ni¢ na tom nemeni ani skuto¢nost, ze v ramci tychto konani nie je povinné
zastapenie advokatom, pretoze bezny veritel sa bez pravnej pomoci iba tazko dozvie
0 existencii tychto konani a v dosledku nevedomosti ich nevyuZije.

Po druhé stale existuje urcita jazykova prekazka pri iniciovani uvedenych konani. Aj
ked’ totiz v pripade uvedenych konani existuji v prilohdach nariadeni tlacivda na tkony
acastnikov a siidu vo vietkych uradnych jazykoch Unie, v niektorych Gastiach tychto tlagiv st
potrebné aj slovné odovodnenia, ktoré sa musia uviest’ v iradnom jazyku prislusného $tatu, ¢o
mdze vyzadovat’ dodato¢né naklady na preklad do tohto jazyka.

Okrem toho jazykova prekdzka vznikd aj pri ¢asto nevyhnutnom Kkontaktovani
prislusného sudu v suvislosti s postupom pri uhrade sudneho poplatku, ktory nesmie byt vyssi
ako sudny poplatok za podobné vnutrostatne konanie. Sudy niektorych ¢lenskych Statov totiz

% Nariadenie Eurdopskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/2421 zo 16. decembra 2015 (U. v. EU L 341,
24.12.2015, s. 1-13). ) ) )

*! Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/848 z 20. maja 2015 (U. v. EU L 141, 5.6.2015, s. 19-
72).
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neakceptujii vSetky moznosti thrady stdneho poplatku, ktoré su uvedené v prilozenych
tlacivach v pripade europskych konani o platobnom rozkaze a vo veciach s nizkou hodnotou
sporu, pricom dalSie dve z uvedenych nariadeni sa o spdsobe uhrady sudnych poplatkov
vyslovne nezmieriuju.

Po tretie napriek tomu, ze vidcSina uvedenych nariadeni (okrem nariadenia
o eurépskom konani vo veciach s nizkou hodnotou sporu®?) zvyhodiiuje spotrebitela v tom, ze
v pripade spotrebitel'ského sporu ma pravomoc prejednat’ vec iba sid ¢lenského Statu,
v ktorom ma spotrebitel’ bydlisko, spotrebitel’ nie je dostato¢ne informovany o existencii
tychto pravnych nastrojov a nie je bez cudzg pomoci schopny vyplnit' tla¢ivo na zacatie
konania. V tomto ohlade vSak treba poznamenat, ze podobné problémy existujii aj vo
vnutrostatnych spotrebitel'skych sporoch, pricom v nich obvykle nie je mozné vyuzit tlaciva
ako v pripade tniovych konani.

Po stvrté, pri vykone rozhodnuti dosiahnutych na zdklade uvedenych nariadeni je
tazké zistit, ktory konkrétny organ je zodpovedny za vykon takého rozhodnutia a vicSina
Clenskych Statov vyZzaduje pri vykone rozhodnutia na svojom tzemi preklad takého
rozhodnutia do svojho uradného jazyka.

Po piate, pokial’ ide o europsky prikaz na zablokovanie uctov, tento prikaz predstavuje
iba Ciastocné znizenie casovej a financnej narocnosti postupu veritela, ked’ze je len
neodkladnym opatrenim, ktoré musi byt skoér ¢i neskor spojené s podanim Zaloby vo veci
samej. Dalej na zaklade europskeho prikazu na zablokovanie u¢tov nemozno zablokovat iny
majetok dlznika, len jeho bankové ucty. Okrem toho mdze nastat’ situacia, Ze eurépsky prikaz
na zablokovanie G¢tov bude mat’ napriek zjednoteniu pravidiel jeho vykonatelnosti rozne
ucinky v Clenskych Statoch, ked’ze niektoré aspekty nariadenie ponechava na vnutroStatnu
pravnu upravu (napr. sumy vylacené zo zaistenia, poradie tohto prikazu vo vztahu k inym
predbeznym opatreniam veritel'ov).

Vicsiemu uplatiiovaniu nariadeni o eurdpskom platobnom rozkaze a europskom
exekuc¢nom titule nasvedCuje aj existujiica judikatura Stidneho dvora Eurdpskej tnie, ktora
vznikla najmi na zaklade prejudicidlnych otazok predlozenych sidmi Elenskych 3tatov.>
Pokial’ ide o nariadenie o europskom konani s nizkou hodnotou sporu, prvé prejudicialne
otazky boli podané az vroku 2017.>* Naproti tomu doposial nebola podand nijaka
prejudicialna otazka, ktora by sa tykala eurdpskeho prikazu na zablokovanie uctov, ktory je
vSak pomerne novym institatom.

Na zaver mozno teda konStatovat, Ze uvedené nariadenia predstavujii spolu stubor
procesnych noriem, ktoré v pripade uniovych konani s cezhraniénym prvkom dopliiaju
vnutrostatne procesné kodexy a ponutkaju veritelom alternativne pravne prostriedky ochrany
pred dlznikmi. Uvedené nariadenia sa dopliiaji aj z hl'adiska $tadii konania, ked’ze sa tykaju
zjednoduseného vseobecného konania, skrateného rozkazného konania, ale tiez konania
o neodkladnych opatreniach a vykonavacieho konania.

Napriek snaham Unie o neddvne zmeny a doplnenia niektorych z tychto nariadeni s cielom
zvysit' ich uplatnitelnost’ a efektivitu vykazuju tieto nariadenia nad’alej niektoré vysSie
uvedené nedostatky, ktoré obmedzuji ich efektivne uplatiiovanie.

%2 K viacerym vyhodam ale aj tskaliam vnutroStatnej aplikacie eurdpskeho konania s nizkou hodnotou sporu
pozri analyzu SLASTAN, M.: Eurépske konanie s nizkou hodnotou sporu a spotrebitel'ské spory. In: Prenos
poznatkov do justi¢nej praxe: zasahy sudov do sukromnopravnych ukonov, Pezinok: Justi¢na akadémia SR,
2015, s. 152-177.

% priblizne desat rozhodnuti Stidneho dvora EU v pripade kazdého z tychto nariadeni.

* Prvii prejudicialnu otédzku tykajucu sa eurdpskeho konania s nizkou hodnotou sporu podal 21.9.2017 $védsky
sud vo veci C-554/17. Dalsiu otdzku podal udajne aj Okresny sid v Dunajskej strede na zaklade uznesenia
7 18.9.2017, pri¢om této otazka edte nie je registrovana v registri Sudneho dvora EU.
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